"Neka iskustva iz ’Oluje’ i poslije nje"

U Hrvatskoj vojsci bio sam od 1991. godine; dragovoljno sam u nju usao i vodio jednu specijalnu postrojbu do 31. XIl.
prosle godine. Tada mi je izgledalo da u vojsci viSe nisam neophodan te sam iz nje izaao i ponovno se vratio
znanstvenome radu u Institutu "Ruder Boskovi¢". Valja znati da vojska ima svoje dobre, ali ima i lo%e strane ... iako znanost
i vojska imaju i neke sli¢nosti. Primjerice, i u znanosti postoji hijerarhija sli¢éna vojnoj; recimo, po zavréetku studija, ako
Covjek slutajno dode u Institut "Ruder Boskovi¢" - u njemu pocinje od samih potetaka, mozZe se reéi: od nule. Kad
magistrira nije mu nista bolje. Tek kad doktorira moZe ne3to ozbiljnije raditi - pa ¢ak, mozda, uskoro voditi i projekt: to&no
isto kao u vojsci. Stoga meni taj vojnicki odnos zapovjedi i slu$anja, ta stroga hijerarhija - uopée nije smetala.

S druge strane, svaku operaciju, svaku vojnu akciju $to sam ih pripremao i vodio - a imao sam ih dosta - shvacao sam
kao svojevrsni znanstveni projekt. Valjalo je najprije dobro definirati svrhu, cilj i zadatke. To je trebalo razraditi i postaviti, pri
tome se oslanjati na dobre i pouzdane informacije, upoznati sve &to je poznato o takvom tipu zadace, slijedila je razrada i
obavljanje svega $to je zacrtano te, kona¢no, rezultat i ocjena - ak se mogu na kraju operacije napraviti i zaklju&ci.

Pri tome sam obavezno traZzio da imam jasnu i to&no odredenu zapovijed od vise komande - ali s otvorenom
mogucnoscu kreacije na terenu. Kreacija je uvijek bila prisutna jer bez nje ne bi ni bilo uspjeha. Uostalom, nedavno je
general Dudakovi¢, heroj Bihaca, bivsi oficir JNA a sada poznati ¢elnik bo3njatke vojske, njihovog Petog korpusa, izjavio
da je u ratu najvece probleme imao s onim Srbima koji nisu prije bili u vojsci, u JNA, koji su kao civili uli u vojsku. Zasto?
U vojsci postoje tri sheme za neku operaciju. Vojnik ih nauéi, zna $to ¢e u kojem sluéaju napraviti - i zna kako ¢e kontrirati.
Ali, ako netko promijeni tu shemu ili ako je uopce ne zna ... tada je 'frka’.

Kad su meni zadali neku akciju, sloZio sam si $to €u i kada napraviti po nekakvoj svojoj logici koja uopée nije vojnicka
nego je civilna, ili jos bolje: znanstvenitka logika - a ona je posve suprotna sirovoj vojnoj - | zato sam uvijek uspjevao
iznenaditi neprijatelje. Jos kad je Vukovar pao, razmisljao sam kako se dobro branio kada su ga branili sami civili - protiv
"superprofesionalne” JNA. Ali, kad je na ¢elo obrane postavijen profesionalni vojnik, pog&elo je po shemi $to su je Mladi€ i
njegovo drustvo dobro znali, a poznavali su i njega i to dobro. A to je vrlo vaZno jer kad neprijatelja dobro znag, zna$ i $to
je sposoban i to ¢e napraviti.

Mene su relativno brzo otkrili i to¢no identificirali, mojom pogrje$kom, jer mi je palo petoro ljudi u njihovo zarobljeniétvo;
bilo je to jos u studenom 1991. Od tada su me vezali uz "Ruder”, pa kad se ne&to napravilo oni su vjerovali da to "Ruder*
radi. Mi smo Cak imali neke akcije koje su se odvijale stotinudvadesetpet kilometara od granice, unutar srpskog teritorija;
bile su vrlo uspjesne i stvarale im veliku paniku. Kasnije smo vidjeli jedan ¢lanak koji je o tome objavljen u srpskim
novinama u kojem je za akciju specijalno optuzen "Ruder”. Sli¢no je bilo kad smo imali jednu akeiju'i kod Novog Sada ... a
imali smo i drugih slicnih uspjeha. NJih je to zapravo najvige zbunjivalo.

No, nije bilo samo to. Nedavno, nakon trijumfalne "Oluje", neki moji suborci - koji su jo& ostali u vojsci - bavili su se |
razminiravanjem oslobodenih krajeva. | opet su se, kao pirotehniéari, sluZili sliénim iskustvima. Cesto puta sprieavali su
zamke koje bi, inaCe, i sami postavljali. I8li su logikom: $to bih ja napravio u toj situaciji? | onda bi - traZili na mjestu kojeg
bi i sami izabrali. Pri tome €ovjek mora imati puno maste ali i nevjerojatno mnogo sreée. Srece je bilo veé i stoga 3to oni
mosta kod Slunja nisu minirali niti jedan most - §to je nevjerojatna sre€a. A, recimo, valja se prisjetiti da je u Dubokom Jarku
bilo spremnog eksploziva za svaki most u Zagrebu, s detaljnim uputama &to i kako treba napraviti.

Kako su bili nesposobni, ili mozda bahato samouvjereni da im se nikada nece nista dogoditi, oslikava jo$ jedna
epizoda 5to smo je prezivjeli nakon "Oluje". I8l smo na razminiravanje pruge prema Gratacu pa je jedan moj vojnik u malom
selu u podrumu zgrade zadruznog doma nasao vise od stotinu tona eksploziva, streljiva i ostalog vojnog materijala. Bio je
tu jedan Sleper granata za 'ose’ i jedan $leper 'zolja’; da smo mi toliko 'zolja’ imali na po&etku rata, cijelu vojsku bismo njima
oboruZali. A to je bilo samo jedno malo skladiste u jednom malom selu! | nije bilo na odgovarajuéi na&in minirano. Najljiep$e
pri tome jest da smo sve to svojedobno ipak mi platili. To&nije: kupljeno je to nadim novcima - i trebalo je biti koristeno
upravo protiv nas.

No, drukcije je u negdanjim zonama razgranienja; tamo uistinu ima svakojakih mina. Minirali su oni, ali smo minirali i
mi - i tamo Ce trebati godine da bi se sve posve pouzdano ocistilo. Inate, upravo zato $to su vjerovali da ¢e ostati ovdje
zauvijek, barem u pogetku, prvih nekoliko sati, pruZali su Zestok i organizirani otpor. NJih je stvarno shrvala i dotukla tek
hrvatska zastava na kninskoj tvrdavi koja je ve¢ drugi dan bila objeSena. To im je totalno razorilo psihu i to je, vierujem, pravi
uzrok njihova pani¢noga bijega. Makar, i to moramo znati i stalno imati na pameti, oni su i dalje vrio opasnii od njin moZzemo
oc¢ekivati jo§ mnogo zla.

brigadir Emin Teskeredzi¢




45. godina Instituta "Ruder Boskovic"

Godisnjica Rudera Boskovica

Skromnim domjenkom u petak 27. lisiopada
je u Institutu Ruder Boskovié obiljeZzena 45. go-
didnjica te najve€e znanstvene ustanove.
Malom, ali odabranom drustvu obratili su se
predsjednik HAZU i utemeljitelj Instituta dr. lvan
Supek, ministar znanosti dr. Branko Jeren, rek-
tor Zagreba&kog sveudiliSta dr. Marijan Sunjié, i
domadin, ravnatelj Instituta Nikola Zovko.

Ministar Jeren &estitao je 'ruderovcima’ i na-
glasio da je upravo ovih dana hrvatska Vlada
prihvatila Nacionalni program za znanost i teh-

"Ruder*, perjanica hrvatske znanosti

* 8 koliko zaposlenih *Ruder dofekuje ovu
obljetnicu?

- Imamo 750 djelatnika, od kojih oko 500 u znan-
stvenom sektoru. Od njih, pak, viSe od 300 su magi-
stri i doktori znanosti. Institut ve¢ dvadesetak godina
ima isti broj zaposlenih, a taj broj je danas nekako
razmjeran velié¢ini nage zemlje. Medutim, znanstveni
proizvod po svakom istrazivadu puno je veci nego
ranije.

Ipak, potrebni su nam miadi ljudi, ali samo oni
zaista najbolji. | sada imamo najmanje desetak slo-
bodnih mjesta, ali popunjavat ¢emo ih jedino vrhun-
skim diplomantima. Kriteriji Ministarstva znanosti su
strogi - kandidat mora biti medu 10 posto najboljih u
svojoj generaciji na fakultetu - ali nasi su zahtjevi jos
stroZi, jer Zelimo zadrzati visoku razinu ustanove. Po-
javi li se, medutim, briljantan mladi stru¢njak, mjesto
ga ¢eka!

* Kakva istraZivanja sada dominiraju u "Ruderu
Boskovicu*?

- Moram reéi da nuklearna fizika pomalo izlazi iz
sredi$ta zanimanija u svijetu. Opcenito, teziste se pre-
bacuje na biologiju i evoluciju, posebno molekulsku
genetiku. Svijet je zaokupljen opstankom Zivota na
Zemlji, proutavanjem okoliga i iznalazenjem nacina
da se on najbolje zastiti. Ekologija, zapravo, ukljucuje
sve prirodoslovlje.

Takoder vazan smijer istraZivanja je globalna si-
gurnost na planetu. To pitanje posebno je doslo u
srediste nakon raspada bivSeg SSSR-a, jer je ta zem-
lia puna nuklearnog oruZja koje izmice kontroli,
Amerikanci stoga ulazu nove napore, preko Medun-
arodne agencije za atomsku energiju u Be€u, s kojom
i nas Institut intenzivno suraduje, za uspostavu mak-
simalne kontrole nad tim oruzjem. U tu svrhy, inade,

nologiju, pisan prvi puta po europskim standar-
dima. lvan Supek se prisjetio kako je Ruder
Boskovi¢ osnovan za dvadesetak diplomanata
fizike, te su mu mnogi proricali brzo gaenje.
Kao bivsi dugogodidnji djelatnik Instituta rektor
dr. Sunjié je takoder izrazio najbolje Zelje svima
okuplienima, naglasivdi da mu je cilj to prije
ovu ustanovu kroz nove oblike integrirati u
Sveuciliste.

(H.D.)
(Vierno preneseno iz "Viesnika" od 28. listopada 1995.)

sluZi i "nuklearni mikroskop* kojeg i nas Institut pos-
jeduje. Pomocu njega se moze utvrditi radioaktiviost
i na udaljenosti od nekoliko stotina kilometara.

*Kakvi zahtjevi stoje pred Institutom u bliskoj
buduénosti?

-Vrijeme je da se nasa ustanova pomladi, ljudima
koji donose energiju i novosti iz svietske znanosti.
Pritom ne treba usko gledati na trenutno ne bas naj-
balji materijalni polozaj znanosti. Bilo je i tezih raz-
doblja, pa ipak Institut nije nazadovao. Osobno se
nadam de ée veé iduée godine Ministarstvo znanosti
dobiti znatno veéi proracun, a sada pomaze i to, Sto
mnoga putavanja u inozemstvo nasim djelatnicima
omogucuju tamosnje viade. Spomenuo bih, takoder,
da smo ove goedine izveli mnoge adaptacije i poprav-
ke nainfrastrukturi Instituta, iako za to od Ministarstva
nismo dobili niti kune, Stvari ipak idu naprijed!

Htio bih, medutim, upozoriti i na novo trZiSno
ckruzenje, kojem se i znanost treba prilagoditi. Ne
moZe vise rukovoditelj, kao nekad, provoditi svoje
odiuke tako da ih 'radnicki savjet" dizanjem ruku
automatski potvrduje. Danas se traZi precizna odgo-
vornost svakog pojedinca, atrziste znanstvene radne
snage priznaje samo jedan kriterij - kvalitetu. Tako jei
Ministarstvo znanosti, na primjer, propisalo uvjete da
svaki znanstvenik Instituta nakon tri godine rada mo-
ra magistrirati, a nakon sedam - doktorirati. NaZalost,
jos je prisutno "mentalno nasljede" iz prosiih vreme-
na, posebno kod starijih, koje se tesko mijenja. lpak
se iskreno nadam da cemo pedesetu obljetnicu
dodekati u jos boljem ozragju, u kojem ¢e nasi strug-
njaci mo¢i dati puni zamah svojim moguénostima.

Hrvoje Decak

{Vierno preneseni dioc razgovora s ravnateljem Instituta, dr
Nikolom Zovkom, sa 17 stranice "Vjesnika" od 27. listopadal)




Predsjednica Znanstvenoga vije¢a odgovara:

P: Sto Znanstveno vijece misli o statusu znanstvenih radnika u Hrvatskoj danas (place, uvjeti rada, ugled u
drustvu...) i $to poduzima da se to pobolj§a?

O: Smatram, a sigurna sam da to migljenje dijele i moji kolege, da ekonomski poloZaj odrazava ukupni, u
ovome trenutku stvarno nizak, status znanstvenih radnika. Situacija u kojoj se Hrvatska jos uvijek nalazi jasno
odreduje prioritete. Ipak, tedko je prinvatljiva ¢injenica da je plata znanstvenog savjetnika izjednacena s pla-
¢om radnika *Cistoée’. Ekonomske restrikcije, osim $to zahvaéaju osobnu sferu i zna&ajno ogranidavaju
znanstveni rad, veé imaju kao posliedicu odijev kvalitetnih ‘'mozgova’ - §to je za znanost, u perspektivi, naj-
pogubnije.

U kratkom periodu od kada je konstituiran ovaj Kolegij znanstvenoga vije¢a, uzmemo li u obzir i ljetne
praznike i vriieme *Oluje", nismo stigli mnogo napraviti za rijeSenje tih problema. No &im izbori zavrSe, kanimo

od Ministarstva znanosti i tehnologije traZiti da se nas$ Institut kao najuglednija znanstvena ustanova - izvuce iz
‘uravnilovke'.

P: Sto Znanstveno vijeée misli o vrednovanju znanstvenoga rada (specifino: u Institutu) danas i $to
poduzima?

O: Vrednovanje znanstvenoga rada kompleksan je ali i vrlo vazan zadatak o kojemu se na Institutu tijekom
proteklin godina mnogo raspravijalo i pisalo. Ipak, jedno su rasprave a drugo donosenje konkretnih mjerila,
$to nam je bilo stavljeno u zadatak. Naken dugotrajnih rasprava u kojima je dosla do izraZaja velika Sarolikost
stavova, dijelom uvjetovana i specifiénostima pojedinin znanstvenih podrudja, balansirajuéi izmedu dva ek-
strema: kvantitativnog (brojanje radova) i kvalitativnog (osobna prosudba, 'peer review'), Kolegij se odluéio za
srednje rieSenje. Buduéi da samo kvantificiranje ne vodi dovoljno raduna o stvarnom doprinosu pojedinca
(‘gostovanje’ imenom na radovima), dok opisno ocjenjivanje izlaze kandidata opasnostima od pristranosti oc-
jenjivada, na$ prijednog temelji se na jasnim kvantitativnim mjerilima, ali zahtijeva i dodatne atribute za izbor u
odredeno zvanje. Osim toga, po prvi puta na Institutu su odredena jednaka pravila za napredovanje za istra-
Zivage svih podrucja. Smatram da je ostalo nedoreceno pitanje vrednovanja radova napravljenih uinozemstvu
(na tudim projektima i u optimalnim radnim uvjetima) u odnosu na one $to su izradeni u nasem Institutu, oso-
bito tijekom ratnih godina.

P: Sto Znanstveno vije¢e misli o znanstvenim zvanjima i promicanju u njin te $to u svezi s time poduzima?

O: S vrednovanjem rada povezani su i izbori u znanstveno-istraZivacka zvanja. Oni su zaustavijeni 2.
studenoga donosenjem Zakona o znanstveno-istraZivackoj djelatnosti i Zakona o visokim ugilistima. Ne treba
isticati da bi izbori u (vi$a) zvanja, osobito sada kad su nam uvjeti rada i Zivljenja stvarno skromni, pruzili poje-
dincu barem meralno priznanje za ostvarene rezultate. No, izbori u zvanja usko su povezani s novim ustroj-
stvom radnih mjesta, pri temu broj suradnika i istrazivata u pojedinim zvanjima odreduje Ministarstvo. Buduci
da nam ono nije dalo nikakve upute, na prijediog ravnatelja dr. Nikole Zovka pocela je izrada nasega prijed-
loga ustroja radnih mjesta $to ga namjeravamo poslati Ministarstvu. Stoga je Kolegij znanstvenoga vije¢a po-
krenuo postupak evndennranja znanstvenih radnika koji, prema ocjenama voditelja laboratorija, ispunjavaju
minimalne uvjete za izbor u vi$e zvanje. Zelimo snimiti sada3nje stanje jer smatramo da je to nuZdan preduvlet
za izradu prijedloga ustraja radnih mjesta,

P: Sto Znanstveno vijeGe misli o postavijenjima znanstvenika na poloZaje i radna mjesta u znanstvenim
institucijarma u Hrvatskoj i u Institutu danas i Sto u svezi s time poduzima?

O: Pitanje nije jasno specificirano. Ako je rije o postupku dolaska kandidata na éelne poloZaje u institu-
tima, on je razliéit u europskim zemljama, ovisedi ponekad &ak i o stranci koja je na viasti. Ravnatelj moZe biti
biran od &lanova svoje ustanove, moZe ga imenovati kolegij vodece znanstvene institucije u zemlji ili ga pak
postavljaju institucije viade. Prema tome, postupak $to se primjenjuje u Hrvatskoj u skladu je s praksom &to je
na snazi u nekim europskim zemiljama. Smatram da ¢e taj postupak u buduénosti doZivjeti odredenu evolociju.

I, za kraj, drzim da je Institut "Ruder Boskovi¢" i tijekom teskih ratnih godina pokazao vitalnost i jasno zadr-
Zao status vodece znanstvene institucije u Hrvatskoj zahvaljujuéi velikom poZrtvovanju svojih radnika. Nas
odgovor na sadanju restriktivnu politiku trebao bi biti usmjeren na prepoznavanje najkreativnijih | najproduk-
tivnijih pojedinaca, prvenstveno iz redova onih koji su se dokazali na naSemu tlu (novi kriteriji za izbor zvanja
trebali bi biti korak utome smjeru). Zalagat ¢u se da se takvim znanstvenicima (u uvjetima kada 'komprimirana’
ligstvica osobnih prihoda jedva prepoznaje razlike medu istraZivatkim zvanjima) osiguraju barem povoljniji i
poticajniji uvjeti za istraZivacki rad (konkretno: prednost u dobivanju novaka, opreme, prostora...).

Maja Osmak

(N. B.: Na prijediog i pobudu ravnatelja Nikole Zovka pokrenuto je ovo odgovaranje institutskih Celnika na
konkretna pitanja to zanimaju mnoge djelatnike. Urednistvo *Rudera* moli svakoga tko Zeli postaviti nekome
od odgovornih ljudi neko odredeno pitanje - neka to po mogucénosti potpisano, dostavi glavnom i odgovornom
uredniku. Naravno, dobro dodle su i primjedbe i obrazioZeno suprotstavijanje tako izraZenim misijenjima i to
¢e, u pravilu, takoder biti objavijeno.)




Proglas urednistva “Periodicum biologorum"

Hrvatsko prirodoslovno (u prvim danima: naravoslov-
no) drudtvo godinu dana nakon svojeg osnutka (1887.)
potelo je izdavali svoj tasopis 5to, s kratim prekidima,
neprestano izlazi sve do danas. Dana3nji "Pericdictm bio-
fogorum" pod tim imenom izlazi od 1970. godine kada je
nastac preimenovanjem bivieg "BioloSkog glasnika®, uz
korijenitu promijenu profila i uredivatke politike. Za (ne-
pune) dvije godine tiskat éemo jubilarni, stotl volumen toga
&asopisa - to dostignuce ne bi bilo zansmarivo ni u mnogo
vecih naroda, s dugom znanstvenom tradicijom.

Medutim, u predvederje izlaska stotog volumena "PB"
ulazi u svoje, ¢ini se, najkritiCnije razdeblje. Radi se o pitanju
hote li “PB" ponovno postati medunarodno prepoznatljiv i
vrijedan znanstveni &asopis $to ¢e se citirati u "Current
Content’ ("CC") i tako biti trajno dostupan medunarodnoj
znanstvenoj javnosti ili e jo3 neko vrijeme tavoriti - dok se
postupno ne ugasi,

Nakon uvritenja u "CC" godine 1972. 5to je bio wvrlo
vaZzan iskorak na%e bioloSke znanosti u svijet, stjecajem
{objektivnih) okolinosti "PB* je nakon dvadesetak godina
ispao iz toga uglednoga drutva. To znadi kako se ni koli-
ginom niti kvalitetom (relativho mali ‘impact factor’} izvornih
znanstvenih radova nije mogao odrZati medu oko 4 tisuée
medunarodno priznatih znanstvenih Casopisa, citiranih u
"CC".

Tome su velikim dijelom krivi i naSi znanstvenici jer su
publicirali glavninu svojih radova u drugim, prestiznim stra-
nim ¢asopisima. Time se stvorio ‘circulus vitiosus'. lako
nema nikakve dvojbe kako je nama u Hrvatskoj takav znan-

Predstavijamo institutske laboratorije:

Planovi Laboratorija za radijacijsku kemiju i

dozimetrije

ZraCenje je prisutno u biosferi od postanka svijeta. Raz-
voj svih obiika Zivota odvijaoc se | pod utjecalem ionizira-
juteg zratenja a njegov intenzitet bio je u starijoj geoloskoj
proslosti jo i znatna veéi nego danas. Stovise, po nekim
teorijama, prirodno ionizirgjuée zrakenje bilo je instrument i
kemijske i biclo¥ke evolucije. Otkrice rentgenskoga zra-
tenja (8. studencg bit ée upravo 100 godina od tada) i
umjetne radioaktivnosti palo je u vrijeme najZivijeg razvoja
prirodnih znanosti.

Ubrzo se pokazalo da je zratenje dvosjekli mad. S
jedne strang, u ljudskim rukama zratenje je postalo izvor
anergije u specifitngj, radijacijskoj tehnologiji i instrument
dijagnostike i terapije u medicini. S druge strane, vric brzo
uaena je | potreba za$tite Covjeka od nezeljenih posljedica
djelovanja zraCenja.

Potreba ogranienja izlaganja zratenju kad god je to
moguce nadla je svoj izraz u preporukama Medunarodne
komisije za za3iitu od zratsnja (international Commission
on Radjological Protection, ICRP). Od drugoga kongresa
ICAP 3to je odr¥an u Stockholmu jod godine 1928. sve do
danas ogranitenja izloZenosti zralenju stalno se poosira-
vaju. Taj trajno konzervativni pristup {CAP zadtiti od zra-
fenja rezultat je viSe Linitelja. U prvome redu to su nove
znanstvene spoznaje, ali ICARP vodi ratuna i 0 percepciji
nuklearne energije u javnosti te o rastuéem broju ljudi izlo-
Zenih zragenju, Gilj/CRP nije postizanje apsolutne sigurmnos-
ti; standardi 5to se preporuuju trebali bi osigurati da rizici

stveni Sasopis 1 te kako nuZdno potreban. NJime se, na
najbolji moguéi nadin, moZe afirmirati nafa biologka zna-
nost, a nadi znanstvenici mogu izravno i stalno komunicirati
sa znanstvenicima u svijstu. Stoga nikada nije dovoljno
ponavljati: "PB" nam je nuZdno poireban, ne samo kao
znanstveni &asopis, nego | kao vrlo znatajan kKufturoloXki
domet Hrvatske.

Sto nam je &initi? Ponajprije je potrebno angairati o
vide znanstvenika u Hrvatskoj i izvan nje i nagovoriti ih da
Salju 5to vise svojih kvalitetnih radova u "PB". Drugi je pred-
uvjet redovito izlaZzenje &etiriju brojeva godidnje, i to odre-
deno (dulje} vrijeme. Taj cilj tra2i profesionalnu organizaciju
urednidtva, brzu | kvalitetnu medunarodnu recenziju i, na-
ravno, dostatna materijalna sredstva. Tre€i preduvjet je da
se "PB" utini sadrZajno $to atraktivnijim, 3to ukljuduje i flek-
sibilniju uredivatku politiku.

Uredni&tvo namjerava uvesti neke nove rubrike; nazivi
¢a im biti: "Leading article’, 'Editorials’, '"Minireviews' i 'Cri-
tical reviews’. U tu svrhu bit ¢e pozvani istaknuti znan-
stvenici iz Hrvatske | izvan nje da napiSu priloge za tu
rubriku, Medutim, i uz to rubrika 'Original scientific papers’
ostaje najvaznijom.

Na kraju, jo% jednom pozivamo sve naZe znanstvenike
u Hrvatskoj i one u dijaspori da svojim prilozima pridonesu
podizanju kvalitete *Periodicum biologorum” i tako mu cmo-
guée ponovno svrstavanje medu medunarodno priznate i
prepoznatiiive znanstvene &asopise. Smatrajme to nalom
patriotskom i profesionalnom duznoséu!

Urednidtvo "Periodicum biologorum®

dozimetriju na podrucju osobne

uslijed izloZenosti zragenju budu nadoknadeni koristima Sto
ih Zovie&anstvo ima od raznih oblika primjene ionizirajuéeg
zratenja i nuklearne energije u mirnodopske svrhe.

Znanstvene spoznaje u posliednjih petnaestak godina
pokazale su da 34 doze zralenja 5to je (obitan) Sovjek
primi potjete iz prirodnih izvora, dok je svega 1/4 iz umjet-
nih izvora zrafenja. A od tih umjetnih izvora najveéi do-
prinos (Cak i do 98 postotaka) prosje&noj dozi za cijelu
populaciju ima zraenje 5to se koristi u medicinske svrhe.
To se, u pravilu, &esto zaboravlja ili se ¢ak i ne zna, osobito
u raspravama nestru€njaka 3to, obitno zbog nerazumije-
vanja i neznanja, vode optem protivijenju svakom obliku
kori8tenja radioaktivnih tvari i tehnika.

| u nas na djelu su mjerljivi i nemjerljivi utjecaji na teh-
noloske, ekolodke i polititke odluke 5to se odnose opéenito
na koridtenje ionizirajuéeg zratenja, a osobito nuklearne
energije. Sukladno programu rada, djelovanje Laboratorija
za radijacijsku kemiju i dozimetriju (LRKD) Instituta *Ruder
Boskovit" (kao i vecine drugih laboratorija u Institutu 5to su
se bavili ili se jo3 bave pradenjem i nadzorom rada NE
Krdko), uglavnom je bilo usmjereno prema mijerljivim utje-
cajima. Te djelatnosti onda posredno utjetu i na stav jav-
nosti, kao i na druge nemjerljive veli€ine,

Institut je izgradivao povjerenje javnosti, kad je rijed o
zastiti od zradenja, od potetka svojega rada prije etrdeset-
pet godina. U poZetcima bila je to organizacija prve siube
za zaltitu od zrafenja a odmah zatim i radovi na karak-




terizaciji filmskin dozimetara, zatim proizvodnja Geiger-
Mdllerovih cijevi i, konano, mjerenje oneciscenja naseg tla
uslijed nuklearnih pokusa u atmosferi. Veéi potencijalni ut-
jecaj na javnost mogloje imati uvodenje akcidentalnog
dozimetrijskog sustava (razvijenog u LRKD) $to bi, u slu-
taju nuklearne katastrofe ili napada takti¢kim nuklearnim
oruZjem, omogucio djelotvornu samopomoé, u sklopu civil-
ne zastite.

Dozimetrija, t. j. kvantifikacija u€inaka zratenja, i nadalje
je polazna osnova za provodenje prevencije | zadtite od
nepoZeljinog djelovanja zraenja. Zbog toga je LRKD prvi u
Hrvatskoj uveo novu dozimetrijsku metodu &to se koristi i za
osobnu dozimetriju | za mjerenje doza u okoli$u. Ta to&nija,
osjetljivija i reproducibilnija metoda mjerenja doza zasniva
se na termoluminiscenciji nekih soli, prvenstveno LiF i
CaFa2. |zloZzenost zratenju djelatnika I"RB" danas se mieri
iskljuivo metodom termoluminiscentne dozimetrije (TLD).
Njenu primjenu pro&irili smo i na nadzor profesionalno izlo-
Zenih osoba i pacijenata u rentgenskoj dijagnostici i nuk-
learnoj medicini u nekoliko bolnica u Hrvatskoj.

TLD je prikladna metoda za mijerenje prirodnog fona
zraCenja u okolisu. Od godine 1986. u suradnji s (onda)
Republickim hidrometeorolo$kim zavodom (a danas

Drzavnim) redovito smo mijerili prirodni fon zratenja na
tetrdesetak meteorolodkih postaja u Hrvatskoj. Ti podaci, u
prvome redu, sluZe kako bi se optimizirala zastita od
zratenja u Hrvatskoj, te da u slutaju nesrece s ispustanjem
radioaktivnosti u okoli$§ odmah imamo tone kvantitativne
podatke o opasnosti i zato moZemo odrediti najpogodnije
mijere za za$titu pu€anstva i prirodnih dobara.

U sklopu projekta "Infrastruktura za za$titu od zradenja i
nuklearnu sigurnost u Hrvatskoj' tehni¢ke suradnje s
Medunarodnom agencijom za atomsku energiju (Interna-
tional Atomic Energy Agency, IAEA), dobili smo automatski
Cita€ za TLD i odredeni broj dozimetara. Namjera nam je
obuhvatiti dozimetrijskom kontrolom veci broj profesional-
no izloZenih djelatnika i time tocnije i potpunije odrediti
kolektivnu dozu, 8to €e pridonijeti kvantitativnom poznavan-
ju nadeg radiologkog okruZenja.

U buduénosti Hrvatsku vjerojatno o&ekuje da se
opredijeli u pogledu nuklearne energije. Vjerujemo da ée
oni koji budu o tome donosili gospodarske i polititke od-
luke Zeljeti imati i kvantitativne pokazatelje - a njih se ne
moze dobiti bez kvalitetne dozimetrije.

Dusan Razem

to ne snose krivnju!

N. B. Neki autori nisu dopustili ni lektoriranje niti bilo kakve popravke teksta, pa ni urednistvo niti izdavad za

Na sjecanje

Hrvatska znanost ostala je bez jo$ jednog od svojih uglednika. Umro je fiziGar dr. Petar Tomas,

znanstveni savjetnik u Institutu "Ruder BoSkovi¢", autor stotinjak znanstvenih i stru¢nih radova u medun-
arodnoj i domacoj znanstvenoj publicistici iz nuklearne fizike, akceleratorske tehnologije, vakuumske
tehnike i nuklearne energetike (Cime se bavio u zadnje vrijeme) i dobitnik republi¢kin nagrada i priznanja.

Roden je 17. lipnja 1926. u Novom Selu u opéini Supetar na otoku Bra¢u. Srednju $kolu zavr$io je na
Hvaru a diplomirao fiziku na Prirodoslovno-matematskom fakultetu u Zagrebu godine 1952. Neposredno
po diplomiranju radio je krac¢e vrijeme na problemima visokog vakuuma u Fizikalnom zavodu PMF. Za
stalnog asistenta u Institutu "Ruder BoSkovi¢* postavljen je lipnja iste godine kad je i diplomirao. Radio je u
skupini istraZivata pod vodstvom prof. dr. Mladena Paica na konstrukciji Cockroft-Waltonova akceleratora
te na razvoju metoda detekcije i spektrometrije nuklearnog zracenja. Petar Toma3, zajedno s prof. dr.
Milenom VariCak te prof. dr. M. Pai¢em i prof. dr. K. Prelcem za *zamisao i nacrt neutronskog generatora u
Institutu® dobio je republicku nagradu *Nikola Tesla* za znanstveni rad za godinu 1961. A ve¢ sljedeée
godina podijelio je republicku nagradu *Ruder Boskovi¢* s jo$ Cetvoricom istraZivaca (dr. K. llakovag, dr. L.
G. Kuo, dr. M. Petrovié i dr. I. Slaus) za *odredivanje neutron-neutron duljine raspréenja’.

U svojem daljnjem znanstvenom i stru¢nom radu bio je najprije $est mjeseci u Laboratoriju CISE u
Milanu a zatim i tri godine 'gostujuci profesor’ na University of California (Sveucili$tu Kalifornije) u Los
Angelesu. Po povratku bio je na raznim duZnostima u Institutu "Ruder Boskovi¢* (voditelj Neutronskog
generatora, procelnik Odjela za nuklearna i atomska istraZivanja, direktor Odjela FEP) a koncem sedam-
desetih i poCetkom osamdesetih godina koordinirao je projekt nuklearne energetike kao i ocjenjivanje
sigurnosnog izvjestaja i druge projektne dokumentacije Nuklearne elektrane Kréko. Kolegije tehnicke fizike
predavao je i na nekim domacim sveucilistima (Osijek i Zagreb) i viS$im Skolama a predavao je i na
poslijediplomskom studiju Metode eksperimentalne fizike i Metode prou¢avanja nuklearnog zradenja.
Sudjelovao je i viSe godina u radu Medunarodne skupine za ocjenu nuklearnog gorivog ciklusa (INFCE) pri
IAEA (Medunarodnoj agenciji za atomsku energiju) u Becu.

Posliednii ispracaj dr. Petra Tomasa bio je u Novom Selu na Bra¢u u krugu obitelji.

(U Institutu *Ruder Boskovic¢*® 18. listopada odrZan je komemorativni skup povodom smrti Petra Tomasa.

Na tome skupu su o Zivotu i radu svoga dugogodisnjeg kolege i suradnika govorili Nikola Zovko, Dubravko
Rendié i Ivo Slaus.)




Kronika

Graniéna podrucéja kvantne i klasi¢ne fizike

Svaki drugi etvrtak u 11 sati u predavaonici Prvoga krila odrZava se Seminar $to mu je tema *Grani¢na
podrucja kvantne i klasiCne fizike*, 19. listopada Slobodan Danko Bosanac govorio je o temi: "ima li tuneliranja
kroz paraboliénu barijeru?”. 2. studenoga na rasporedu je Mladen Martinis s predavanjem *Sto je kvantni
kaos?" dok ¢e 16. studenoga ivan Andri¢ govoriti o *Velikom broju &estica kao kolektivnom polju".

Gost iz Madarske

U petak 27. listopada u 11 sati odrZan je kolokvij Zavoda za organsku kemiju i biokemiju. Prof. dr, Miklos
Hoillosi iz EStvés Lorand University, Department of Organic Chemistry iz Budimpeste govorio je o temi *Confor-
mational Studies on Mid-sizé Peptides".

Filozofija prirodnih znanosti

U srijedu 11. listopada u 16 sati odrzan je Seminar Instituta *"Ruder Boskovi¢" iz Filozofije prirodnih
znanosti. Nenad Trinajstié govorio je *C filozofiji prirodnih znanosti* a predsjedavao je Nikola Zovko.

Errata corrige:
U “Ruderu* broj 1(12) oma$kom smo glavnog povjerenika podruZnice NSZVO Delka Bari$iéa prekrstili i
pripisali mu drugo prezime. Urednistvo se ispri¢ava D. Bari$i¢u i svakome tko je time moZda bio uvrijeden.

Unapredivanje u zvanja: po staraom - fli ne?
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